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Los espaiioles quieren a Sugrez
al frente del centro-derecha

T ————

Adolfo Sudrez es el lider politico preferido para publica, deben explicarse con dagi.

i dod los supuesios 4 PN AT et
Eﬂ'l:ﬂbﬂfaﬂ P-ﬂf ﬂﬂfﬂ‘ﬂfﬂ dE F."EQ'E f H{JE‘H. Uﬂ‘.ﬂ "mf-‘lffﬂ gue conilucen i reafizar ung determi-
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coalicion electoral del centro-derecha, Segun los nadi pregunta {y no otra), o deter.
resultados del sondeo OTRtempo, el liderazgo del ex mados sectores del electorsdo (v no 4 |
presidente del Gobierno seria ef que mas volos atros). '

En un primer acercamiento al pro
blema de quién detenta el licderizgn
e el centro ¥ In derecha el de la

A cuesticn del liderazgo se ha Debe advertirse gue las Preguntas  izquierdn parece bastante resyelto
convenido en un tema tipecial-  sobre coaliciones clectorales v dife- con Felipe Gongdilez) OTR/ iempo
MEnte importante en estos alti-  rentes hderazgos son siempre dificiles Pregunie en su sondeo de sepitiem bre
Mmos meses v, concrelamente,  de tormular, pues lo primero que hay  de 1984 4 fodos  os cntrevistadng,

e relacion con los CSpacIns politicos  que decidir es que parte del elecio- EXCEMO 3 quicnes habian manifesado
g del centro v la derecha. Los nombres  rado deben planfearse. Pog epemplo, sy intencin de votar 4l PSOE o al
=

arrancaria al PSOE en las proximas elecciones.

de Fraga, Roca ¥ SEdrez, nsi comos mo Parece tener mucho sennica ere PCE, cusles eran sus preferencias po
algunis otros, unidos o por separide,  guntar s los votintes de AP o a guie- cothiciones  electoralos v lilerazgos
CElin siendn ohjeto de midltiples co-  nes el mismos se sitdin en la dere- del eentro v Iy de recha

meniareos ¥ andlisis como  futuros cha guién deberia ser e lider de| POCF Asi, Ia pregunta sdlo se formuld &
contnmGnics. eleclorales e Felipe v a la inversa. Por ellns ¥ para evilar  upn 66 por 100 del wotal de 1s MLesIry
BB Gonasdles, confundir (o engafars a I opiniin tPues un 34 por 100 s¢ habian decki-
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A o pregunta = diwde se colocerin asted s, entre Ins et
pisloiones Wlenbipicas gue se e preseitan, los espagioles s diste-
bhuyen en proporciones oquilibrsdas entre o Goqeicrdn, por o
tado, v ol conirn v |la derecha, por oo, Lo poia de b distribo-
cinm mais detallsdn en siefe posiciaacs, dn emvhargo, differe de ks
de meses aideriores, parecicndese mas o ba del sondes (YTR tlem-
po i septhembire.

Asi, o Boguicrdo. condinus teniende un pese nlpo supserior ol
wihle que b derecha, pero eelativamente igual goe el cendro v fa

derecha comjuntamente. Pero, al examingr bo distribucion en
detalle, s observa un erccindiente importante de 1o lzquierda,
Jemwtar i dismimscion semejanie del centra-izguicrdn. '

Lilohabmente, por fanto, parece obvervarse, como oo septivmbre,
i pouts gque tiende o resalior tres posbciones dares: guierils,
venirie ¥ derecha, ¢ oo redocic la importascis dell centrieleguierds v
¢l centro=derechn. 51 esin varkaciin en ba pasia mos detalladn res-
pertvibe o Moctnackmes mucstrnbes o o comblos Fresles en la defliniciin
idvolagicn, solo podra serilicarse on i prosimos meses,

rida votantes del FSOE o el PCE).
El resultado fue que un 23 por 10
(el B por 1K mencionado | se meos-
ird partidacio de un sobe partido gque
englobase al centro ¥ la derecha, v
presididdo (en respuesta espontinea)
por Frogn mayordariamente; un 14
por 100 s¢ declard particiano de gue
existicse un solo partdo de derecha
voorro partide de centro, v s lideres
fespontingamente mencionados tam-
Bign) fueron mayontanamente Fraga
¥ Buarer, respectivaments; Thnalmen-
te, un 13 por [0 se mostraron parti-
damos de o siunckis actunl (varss
partidos de centro ¥ varios de dere-
cha), ¥ un 50 por 1 po conlestansn
a lu pregunta

Con bo experiencio de esti primeri
aprosimscion, ¢l sondea OTHR Hem-

la mayoria de los votantes
del centro-derecha prefieren
mds de un partido en ese
segmento ideoldgico

o del mes de cnero de PS5 ha plan-
teado alternativis mis concretas gue,
ademias, pudiesen detectar ¢l posible
impacto de lus diversas coaliciones en
sectores del electorad que no son
de centro ni de derecha, En éfecto,
feniendo en cucntn la relacidn am-
pliamente verilicada entre In defini-
Cidhn |1n|.l|ll'i|’,':| de loa entrevistados en
b escalp de weologia ¥ su intencidn
de viro, s formularon las preguntas
a todos los entrevistados, excepio a

guienes ellos mismos s¢ situaron en
la extrema izguierda v en la izquierda
[vistanles muy mayvoritariamente del
PCE v del PSOE).

Las preguntas se han dirigido.por
tanko, & un 74 por 1 de la mgestra,
Las alernativas presentadas a este
secter del electorado Tveron las si-
moentes: 1) amplia ‘coalicitn de toda
la derecha v ¢l centro, incluvendo AP
(¥ los partidos coaligados, PDP y
UL), PED, CDS, CiU v PNV, con
coatro alternativas de liderazzo: Fra-
ga, Roca, Suarez o olro diferente);
21 coalicion de AP (v partidos coali-
aados) v PRIY. con tres allernativas
de liderazgo: Fraga, Roca u oaro dife-
remte, v 3} coalicion de PRD v CDS.
con dos alternativas de liderazeo: Ros
Cit i SUHNEE,
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o de Fraga, pero en
cuilguicrs de los tres
!rul:hu.'x!-:'u'\. CEH  SLmEe es-
taria por debajo de Iz in-
fencion de voto para el
"SOE.

3 En la lpotesis de
codalicion PRID-CDS. el
resultsdo para esti coali-
cion seria. mucho  mejor
que 81 cada uno de los dos
partidos fugse por separa-
da, sobre tocdo si la coali-
ciin fuese presidida por
sudrex. 50 4 la coalicsn
FRD-CDS se le suman los
votes gque obiendnian, por
separada, AP, Cill y
PNY, el resulado seria
mejor que el inicial (s to-

Fefipe Gionzilez, Adolfo Sudrez, Miguel Roca
mis comicldos por los espatols. Alrededor di
Siwdrez v Fraga, v algo menos del T pror
ligernmente su valoracidn respecto o diciembre, lo que poede sig
electormde respecto o bos politicos en un mes mas duro eeonimicBmMeRte cooms os eivrn, Los posiciones

retativas, sin embargo, se manticnen como en meses anteriores ¥ bos wal
seplticmbre (un mes twmbiin econdmicaments

1l opinn sobre Roca.

qui Liene unn insRgen mis controvertbda (se be valor oy alin o muy baja),

Warue! Fraga, som bos custro lideres paliticos
un WM par DN e colrevistnlos apita sobre Growadles,
Las cuaten hderes hon disminsbda
nilicwr wna actitud mas eritica del

P Aok arnaifumles o los i
disre despuss del verunesl. T fos cumtra, R |

dos [os partidos fues
por separade ), ¥ e el sy-
peesio  de ||'|.|:|;|';|;,-:!_l|;'| de
Sudrer, wdemis. la suma
RETIN SuUperior i la inden
cidgn de voto para el
PSOE

En resumen, parcce po
der afirmarse gue el lide-
rargs e Sudrez seriin mis
benefickoso en wna coali-

Los entrevistados tuvieron gque
contestar, en cada una de esas silua-
ciones, cual seris sy imtencidn de
volo (a la coalicién correspondicnte
o & cualquier otro partido de derecha.
centro o izquierda), Naturalmente,
en cada una de esas allernativas sc
ha supuesio que el 26 por 100 de
electores. que se colocan a la izquier-
da o extrema izquicrda, volanian con
wrreglo a su intencidn de voto si las
elecciones fiesedy MANanga; csie si-
puesto, como e5 evidente, fovorece
mis al PSOE y al PCE que a los
pirtidos de centro o derecha, pues
presupone gue estos electores o se
verfan influidos por las coaliciones in-
dicadas (v debe lenerse en cuenta que
silo un & por 100 de esos electores
de izquierda indicaron su intencion
de votar a partidos de centro o
derecha).

Condusiones

Los principales resultados pueden
reswmirse sl

Iy En la hipétesis de la gran coali-
cidn de centro v derecha (AP, PRD,
CD5, Gl y PNY) los resultados que
t¢ obtendrian senan, en los cuairo
supuestos de liderazgo, inferiores a

BH) |a suma de intencones de woto de

Si se aleanzara vn podo
entre el (DS y el PRD, los
encvestades preferirian a
Adolfo Sudrer como lider

cida uno de los partidos por separa-
do. Pero ademids, bujo el SUPABESTE
de liderazgo de Fraga, ¢l PSOE reci-
be una imencion de voto superior a
la gue obtendriz si no hubiese Erim
coalicion. En todo caso, de los cuairo
supucstos de lideraego, el mas fvora-
ble para lu gran coalicion. v el mis
desfavorable para ¢l PSOE. seria
bajo el liderazeo de Adolfo Swirez.

2) En ia hi[H'llﬂ.hrﬁ de coalicion
AP-PRD. el resultado para esta coali-
ciin serfn algo mejor que si cada uno
di los dos partidos fuese por separa-
dov {salvo sioel lider fuese oiro dife-
rente & Fraga v s Rocal, Por ot
parie, el resuligdo seria mds Tavora-
ble para esta coaliciin AP-PRD si ¢l
lider fuese Fraga que si fuese Roca.
En lercer |I||._u:|r_ sia la colacion AP-
PRI se le suma la intencion de voro
que obigndrian CDS. Cill y PNV, el
resultado seria alpo mejor que ¢l ini-
cial (s todos los purtidos fuesen por
separadod en el supuesto del Hderie-

cidn PRD-CDS, ¢ incluse
CN una supuesta gran coalicidn, v ello
no solo porgque aumentsria s inten-
ciin de vote @ cualquiers di esas cos-
liciones, sino también porque su lide-
ruego ¢s el que mas reduciria la inten-
cicn de volo hacia el PSOE,

En el momenio presente puede
afirmirse que los anicos lideres politi-
CUN QUE CUCTEIN Con una imagen pi-
blica rexlmente importante en 1od
{oen parte) del eleciorado, son |oy
mencionados: Felipe Googiler, Suge
rez, Roca v Fraga, Cualguier otro
tendria gque lograr, primero, un ma-
¥OF conocimiento por piarte del ehec-
toraco, ademis de una buena valora-
cin. Los sondeos OTR Nempo, de
septiembre de [Y84 o enero de VRS,
ponen de manifiesto el siguiente pa-
norama, Entre los lideres del PCE.
sl Carrillo sigue siendo muy cono-
cides (por alrededor del 80 par 1009,
¥ desde luepo muv por encima de
Crerardo Ighesins (62 por 100 o Curiel
{21 por 1), pero los tres ticnen vi-
loraciones semejantes ¢ inferiores o 4
frumios.

De los lideres del PSOE. Guerra,
Boyer v Morin son conocidos por
s el 75 por 1HE de Tos electores,
v de ellos el mejor valorado es Marin
(alrededor de 5.01). mientras que Bo-
yer ¥ Guerra reciben vilorsciones en-
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Al vakorar dos resalisdos del
sanden e enerp hoy gue lencr en
cocnin el peguend incremenis en
In proporcicn de no sibe'ao con-
pesim (ln proporcion mds alts en
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tre 4.5 v 5.0, Narcis

Serra v Barrionuevi
san conocidos por ks
de un 60 por 100, ¥ reci-
bhen valoraciones proximas
o 5.0, Maravall, Almunia b
Ledesma son conocidos por al-
rededor de un 50 por 100 de en-
trevistados, pero con wvalorsciones
gue varion desde 3.0 parn Maravall
hasta 4.6 para Ledesma.

En cuanto a los lideres de la derccha
v el centro. Marcelino Ohrefa v Verstryn-
ge son conocidos: poF s del B por
1M el electorado, pero mientras ¢l po-
mero recibe una valorscion de 4.0, el
wegundo no liega o 3. Garrigues, Lan-
deling Lavilla v Martin Villa sn conoo:
dos por miks del S0 por 110, con valora-
ciomes de 4,7 pura el primero y de 3.3
para los otros dows. Alzaga, Roson, Pio
Cabanillas v Herrern de Mifin son co-
micichors por alrededor de un 40 poe 100
de los eleciores, pero mientras s dos
primeros reciben valoraciones. proximas
a 400, los otros dos o lemron & osa
PRI

En cuante i lideres empresoriiles
o sindicales, se ha podido comprobar
que. Ferrer ¥ Luoevas son comicidos
por wn ) por (18 ¥ un 25 por 1N de
electores, respectivimnente. con valo-
raciones proximas @ 441, Camacho y
Redondo son conocidos par un TS5 por
W0 um &0 por LN, respectivamente.
con valoraciones proximas @ 4.2 en
ambs Casos,

Mo debe elvidorse gque en el sonden
OTR/ Hempo de octubre e [984 se
puso de manifiesto que un 31 por 1K)
de espudoles mavores de dieciocho
afioss estabn de pcuerdo con la frase:
wiir que necesitamos 5w lider ol
aiirorradudd qeee mos diga Iy que Enenos
grie hacers, frente 1 un 38 por [N
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los cingo sumleos OTH Hempaei, o
gue porece reflejor clerin devorios-
tacion del elecioradn, crechente de
mamera conslanty  desde octbre
jemanda = observd o proposcien
i haja de eo sahe'nn conbestal,
Asl, AP continis descendiemls
respigtn o dos Somleos amberiares
feii eesulimdo mais haje em eslos
cineo mesesy, v tamblin descion-
dei @l Fecuerdo de volds, ln simpa-
Lin (=podrie vobarer, v ol rechaao
jemraen soferdsf. El discmsa en
gl recucrdo de volo, e ©neREro
sdiliy reprisenin algn s de Do -
iad del realmenie obienide en
1981, pueds signilicar i sinsnio
el vl scublo para AP, pire fame
blén podria reflejar un distancis.
mbenin de AP, ln que podri ostar
relpchonada con las dutdas de inlen-
el de vl anbcs
- —] e, spialadns. Por ol
conirarie, o FROE
mantiens su lnten-
ciom de vt de di-
ciembiry, con desoen-
we el recwerds de
widin,
; El C0S v el PRI peducen
= sipy diferencias en inbengkon
de wolg, de forms gue el
CDS sibn esti 1.0 gamies
por enchma del PRIV de le-
elo, la miencion de yola del OIS es Ta oeis
hajn de estos cinco meses, malentras gibe i
el TR ex sy proporcion nis alia.
Fl PCE tambien parece confirmar sm des-
censa de diciembpe, oungue es Slgo meTie.
¥ s ajusin w suovatn de 1982, Y oel vole

A reglonslisis (CILVPNY crece tumibien, uhbile-

niendi su mejor resinlcadi de s Cimen meses,

En conjunin, por lanto, parece deducirse
gue ol PSOE mantiess un electaraila teastam-
te esiahle, sobo algo inferior o 1981, miewires
¢l eleciopsda del centro ¥ ln derecha ot
s desarientadn o inestalle.

F
gue sc mostro en desacuerdo. Como
comparaciin, puede recordarse gue
esta misma frase, incluida en muchos
sondeos: de los primeros afos de la
transacion, fue siempre mas rechaze-
da que nceptada. EL hderaego politico
s hoy, posiblemente mis gque nunca.
considerado imprescindible por los
espaioles para resolver los difictles
problemas de L politicis nacional
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